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RELATORIO

Cuidam os autos da Prestacdo de Contas da Camara Municipal de
Joao Alfredo, relativa ao exercicio de 2019, apresentada por meio do
sistema eletronico deste Tribunal, em atendimento ao disposto na
Resolucédo TC n° 11/2014, sob a responsabilidade do Sr. José Joacir
Cristovao da Silva, Presidente e ordenador de despesas.

No relatorio de auditoria (doc. 57) foi analisado o cumprimento dos
limites constitucionais e legais. A referida analise encontra-se resumida
no quadro abaixo:
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Especificacdo Limite Legal Fundamentacdo | % ou Situacao
Legal Valor
Aplicado
Despesa total 6% Artigo20 dalLe
Pessoal com pessoal Complementar n® | 2,98% | Cumprimento
101/2000
Remuneracéo 5% dareceitado | Artigo 29, inciso
total dos municipio VII, da
3,30% | Cumprimento
vereadores (R$1.793.127,90) Constituicdo
Federal
30,00(2)% do Artigo 29, inciso
Subsidio mensal subsidio dos VI, ediness, da
dos vereadores deputados Constituicao
estaduais Federal
Remuneracéo (R$7.596,68)
dos agentes Subsidiodo | Art.37,XI, da
politicos prefeito do Constituicdo $
R
municipio (R$ Federal Cumprimento
7.580,00
17.250,00)
Valor constante | Lel Municipa n°
naLe municipal 1018/2016
que fixou o
subsidio dos
vereadores (R$
7.580,00)
Despesatota do 7,00% do Artigo 29-A,
Poder Legidativo | somatério das incisos| aVl, da
) o 7,0% | Cumprimento
receitas Constituicdo
Federa
Despesa
Gasto com folha | 70% dorepasse | Artigo 29-A, §
de pagamento lega 1°, da
o 66,53% | Cumprimento
Constituicao
Federal

O relatdrio registra, ainda, como achado na prestacdo de contas as

seguintes irregularidades:




® Concessao de diarias sem motivacao suficiente e com descricao
genérica no montante de R$37.600,00;

® Concessdo de gratificacbes a servidores comissionados sem
respaldo legal no montante de R$95.834,00;

® Insuficiéncias no controle de frequéncia dos servidores,

acarretando pagamento indevido de R$49.031,59;

Cessao irregular de servidores ;

Insuficiéncia no controle patrimonial,

Prorrogacéo irregular de contrato administrativo;

Alimentacdo desconforme do modulo Pessoal do Sagres.

Regularmente notificados, os interessados apresentaram defesa (doc.
76) e juntaram documentos (77-94).

Os autos foram encaminhados ao MPCO, para elaboracédo de opinativo,
tendo sido distribuidos ao Gabinete do Procurador Gustavo Massa, que
emitiu o Parecer MPCO n° 558/2021 (doc.101), opinando pela rejeigao
das contas analisadas e aplicacdo de multa ao responsavel.

Vieram-me o0s autos, por distribuicdo originaria, para relatar e
apresentar Proposta de Deliberacéo, nos termos do art. 6°, 8§ 2°, da Leli
Estadual n°® 15.450/2014 e arts. 1° e 9°, 839, inciso |, da Resolugédo TC
n® 14/2015.

Em seguida, foi apresentada defesa complementar pelo Sr. José Joacir
Cristovao da Silva (doc.107).

E o relatdrio.

PROPOSTA DE DELIBERACAO

A defesa complementar apresentada pelo Sr. José Joacir Cristovao da
Silva (doc.107) teve a finalidade de rebater as irregularidades
remanescentes no opinativo do Ministério Publico de Contas,
tendo como argumentos os apresentados na defesa anterior.

De inicio, cabe mencionar que o relatério de auditoria registra o
cumprimento de todos os limites legais e constitucionais no
exercicio.

No entanto, foram apontadas outras falhas na realizacdo de despesas,
execucgao contratual, controle patrimonial e na gestdo de pessoal. Tais
irregularidades foram suficientemente analisadas em cotejo com as
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justificativas dos defendentes no bojo do Parecer MPCO n° 558/2021,
do qual transcrevo a seguir a analise de mérito, como parte integrante
deste voto:

“2.1. CONCESSAO DE DIARIAS SEM MOTIVACAO SUFICIENTE E
COM DESCRICAO GENERICA

De inicio, a auditoria aponta que:

® A Céamara Municipal de Jodo Alfredo concedeu diarias para
participacdo dos vereadores em congressos, seminarios e afins
com auséncia de motivacdo suficiente para demonstrar a
razoabilidade dos respectivos gastos publicos, bem como para
atividades com descrigdo genérica, prejudicando a adequacao dos
gastos aos principios da Administragédo Publica.
® No exercicio de 2019, o Legislativo Municipal realizou
despesa total com diarias no montante de R$ 42.200,00,
sendo 89,10% desse valor destinado a: 1) o custeio da
participacdo conjunta de vereadores e/ou servidores em
congressos, seminarios e afins com auséncia de motivacao
suficiente para demonstrar a razoabilidade dos gastos; 2)
notas de empenho, requerimento e prestacado de contas das
diarias com descricao genérica.
®* A equipe de auditoria relacionou no Apéndice X os empenhos
referentes a cada evento e respectivos beneficiarios cujas diarias
foram concedidas a grupos de vereadores e/ou servidores para
participagcdo em congressos, seminarios e afins. O somatorio das
despesas resultou num montante de R$ 33.200,00.
® As diarias acima listadas foram concedidas e pagas com base nos
requerimentos e prestacdes de contas - produzidos pela propria
Céamara Municipal -, sem demonstracdo dos motivos pelos quais
se faz imprescindivel a participacdo dos agentes nessas
atividades.
® A Unica comprovacao da participacdo € o certificado ou
declaracdo de participacdo - emitidos pela entidade
organizadora — e, nos casos listados no Apéndice X, sequer
foram anexadas essas documentacoes.
® Os vereadores participaram do “Congresso Estadual de
Vereadores e Servidores das Camaras Municipais”, realizado pela
UVP, em duas ocasides — uma em Gravata e outra em Triunfo.
Em ambas, a programacdo apresentou caracteristicas
semelhantes as questionadas perante este Tribunal no julgamento
da Prestacdo de Contas da Camara Municipal de Paulista do
exercicio de 2013.
® A Unica comprovacdo da participacao dos vereadores nos
eventos € o certificado elaborado pelas entidades
organizadoras. Ainda, em ambos os eventos a duragéo total
€ de 4 dias, sendo o primeiro dia reservado ao
credenciamento e recebimento de material, o Ultimo dia com
duragdo entre 1h30 e 2h30, e os demais com duragao
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méxima de 5h. Ressalta-se que ndo constam nas prestacées
de contas das diarias 0s convites e/ou as programacfes
desses eventos, restando prejudicada a comprovacdo da
analise circunstanciada, pelo Presidente da Casa, da
adequacao da despesa aos principios da Administracdo
Publica. As programacdes dos eventos constantes no
Apéndice XII foram coletadas por meio de busca virtual (doc.
35; acesso em 05/03/2021).
®* No que diz respeito as diarias com descricdo genérica,
relacionadas no Apéndice Xlll, a equipe de auditoria identificou
gue foram concedidas 10 diarias para atividades cujas descri¢cdes
nao apresentam detalhamento minimo suficiente para comprovar
o atendimento ao interesse publico, tais como “a servico da
Camara Municipal” ou “tratar de assuntos de interesse do
municipio”.
® Constatou-se que a Camara Municipal de Jo&do Alfredo concedeu
didrias com descricdo genérica e sem motivacao suficiente para
demonstrar o atendimento aos principios da razoabilidade e
eficiéncia. A irregularidade ocasionou em dano ao erario no
montante de R$ 37.600,00, que representam 89,19% da despesa
total com diarias no exercicio de 2019.

Por tal falha, foi imputado o Sr. José Joacir Cristovdo da Silva, por
ordenar despesas relativas a diarias com descricdo genérica e sem
motivacdo suficiente para demonstrar o atendimento aos principios
administrativos, quando deveria expor 0s pressupostos de fato e de
direito que motivaram a concessdo das diarias, observando o interesse
publico e a adequagéo aos principios administrativos.

Em sua defesa, ele alegou que:

® As diarias foram concedidas em total atencédo ao que leciona a Lei
Municipal n° 869/2009, que dispbe sobre a Concessao de Diarias
no ambito do Poder Legislativo do Municipio de Jo&o Alfredo.

* E dever da Administracdo Publica, sempre que possivel, qualificar
seus servidores, agentes publicos e representantes interessados
em acesso a informacao, mediante treinamento e requalificacao.

® Os eventos listados no Apéndice X, do Relatorio de Auditoria, se
constituem em Congressos, Encontros e Assembleias que
possuem carater publico e serviram para a capacitagdo dos
Vereadores que participaram dos eventos.

Segue em anexo a programacao dos Encontros.

A Equipe de Auditoria ainda apontou que nao foram demonstrados
0s motivos pelos quais se fazia necessaria a participacdo dos
Agentes da Camara de Joao Alfredo nos eventos. Contudo, apos
0 recebimento dos informativos de cada Evento pela Presidéncia
da Casa, era feita a comunicacdo em Sessao e afixado no Mural
para apresentacdo dos requerimentos dos interessados, conforme
provas em anexo.
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®* |nexistem irregularidades posto que o0s eventos demonstram
motivacdes suficientes para caracterizar o interesse publico, bem
como que as concessdes das diarias seguiram os tramites da Lei
Municipal, adequando-se aos principios da Administracdo Publica,
ndo havendo que se falar em devolucao ao Erario.

Analise:

Nas dultimas reunibes do FOCO-PE que participei, havia uma
preocupacdo muito forte do MPPE com a participagdo de Vereadores
Municipais de nosso Estado em eventos/congressos realizados apenas
para inflar os subsidios dos participantes. Acredito que tal tematica deve
ter uma maior atengéo por parte desta Casa.

No presente caso concreto, vejo que o valor despendido com diarias
nao é irrazoavel. Pelo préprio RA, vemos que o total da despesa orcada
pela edilidade de Jodo Alfredo era de mais de R$ 2.300.000,00. Logo, o
montante total gasto com diarias (R$ 42.200,00) ndo representa,
sequer, 2% dos gastos da Camara. Em nosso entender, tal fato
diferencia bastante a realidade sob analise daquela encontrada na PC
da Camara Municipal de Paulista do exercicio de 2013 (na PC de
Paulista, o gasto com diarias foi de R$ 556.912,88).

Ademais, a defesa acostou a programacdo dos Congressos de
Vereadores e Servidores de Camaras, em Gravata, Caruaru e em
Triunfo (doc. 78 dos autos). Vé-se que a tematica das palestras
naqueles eventos sao relevantes aos Legislativos municipais. Sendo
assim, ndo foge ao interesse publico a participacdo dos edis em tais
eventos.

Quanto a comprovacdo da participacdo dos mesmos, vejo no doc. 34
dos autos que foram acostadas declaracdes de participacdo e 0s
certificados dos participantes nos congressos. Para o MPCO, tais
documentos sao suficientes para a comprovacao da participacdo dos
envolvidos.

Assim, com respeito a irregularidade de tais despesas, o MPCO
entende que a mesma deva ser afastada.

Por fim, quanto a questao das diarias com descricdo genérica, 0 valor
total envolvido é de R$ 4.400,00. Considerando o diminuto valor,
entendo que tal questdo deva ser encaminhada para o campo das
determinacoes.

2.2. CONCESSAO DE GRATIFICACOES A SERVIDORES
COMISSIONADOS SEM RESPALDO LEGAL

Sobre esta falha, a auditoria relata, em suma, que:




® A Céamara Municipal de Jodo Alfredo ndo atendeu aos principios
da legalidade, impessoalidade e moralidade publicas ao conceder
gratificacbes aos servidores comissionados sem respaldo legal,
bem como né&o realizou a formalizacdo dos atos e respectivas
motivacdes, restando os atos eivados de vicio insanavel.

® A Lei Municipal n® 802/2006 (doc. 36), que regulamenta a
concessao de gratificacbes no ambito da Camara Municipal de
Joao Alfredo, prevé, em seu art. 3°, que a “Presidéncia da Mesa
Diretora da Camara Municipal de Joao Alfredo fica autorizada [...]
a conceder, através de portaria, gratificacdes especificas de até
100% (cem por cento)”

® Percebe-se, portanto, que a fixacdo do valor da gratificacdo de
funcdo por ato do Presidente da Camara, em razao da ampla
margem de discricionariedade conferida pela lei, ndo possui
amparo constitucional, logo, a concessédo da referida gratificacéo
de funcdo em valor variavel, segundo critérios ndo objetivos, viola
a norma do 8§ 1° do art. 39 da CRFB/88.

® Com base nas portarias de concessao de gratificacdes (doc. 37) e
a folha de pagamento (doc. 30), 8 servidores comissionados
perceberam gratificacdes no exercicio de 2019.

® As portarias de concessao das gratificagbes ndo apresentam
motivagao que justifique o ato administrativo, mas somente
faz alusdo a legislacdo municipal autorizativa. Verifica-se,
portanto, vicio inerente aos atos administrativos de
concessao de gratificacbes pela auséncia de motivacao,
imprescindivel a sua validade, ndo bastando mencgédo ao
dispositivo legal que ampara o ato, sendo necesséaria a
apresentacdo dos pressupostos de fato, bem como a relacao
de pertinéncia entre os fatos ocorridos e o objeto do ato
praticado.

* E incompativel com a ordem constitucional as concessées de
gratificacbes de natureza remuneratéria para servidores
comissionados por afrontar a norma insculpida no inciso V do art.
37 da Constituicdo Federal.

® Com base nas folhas de pagamento dos servidores
comissionados no exercicio de 2019, a equipe de auditoria
relacionou, no Apéndice XIV, os valores dispendidos com
gratificagcBes irregulares, que representaram um montante de R$
95.834,00.

Por tal falha, foi responsabilizado o Sr. José Joacir Cristévdo da Silva,
por efetuar despesas (Apéndice XIV) provenientes de gratificacOes
concedidas sem motivacdo e sem observar 0s principios da
impessoalidade, legalidade, e moralidade, quando deveria atentar-se
aos ditames legais e motivar as concessfes de gratificacbes com o0s
pressupostos necessarios, de forma a demonstrar impessoalidade na
pratica do ato administrativo discricionario.

O imputado alegou, em sua defesa, que:
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® A Lei Municipal foi editada em 2006, momento bem anterior a
Gestdo dos Defendentes na Presidéncia da Camara Municipal de
Joao Alfredo, a vir ensejar a rejeicdo de suas contas.

® A Auditoria indica uma possivel inconstitucionalidade na
discricionariedade conferida pelo artigo 3°, da Lei. Contudo, se o
legislador entendeu por conferir a discricionariedade ao
Presidente, deixando clara a possibilidade de concessao da
gratificacdo, ndo ha que se falar em inconstitucionalidade. Ou,
pelo menos, em uma inconstitucionalidade evidente.

® A possivel declaracdo de (in)constitucionalidade deve seguir sua
tramitacdo propria, ante a nado verificagdo automatica da
irregularidade, posto que necessaria uma analise aprofundada da
auséncia de amparo constitucional através do procedimento
necessario, ndo podendo ser alegada para fins de analise das
Contas em tela.

® N&o obstante tudo isso, a Camara de Vereadores de Joao Alfredo,
através do Decreto Legislativo n°® 07/2013, regulamentou a
concessao das gratificacdes que trata o artigo 3°, da Lei Municipal
n® 802/06, restringindo, assim, a discricionariedade indicada no
Relatério de Auditoria.

® No tocante ao segundo aspecto, qual seja a auséncia de
motivagao nos atos de concessao de gratificagdes aos servidores,
evidenciamos que o artigo 3°, da Lei Municipal, ndo condicionou a
necessidade de apresentacdo de motivacao para as concessoes.

® A regulamentacéo da dedicacao exclusiva ao exercicio da funcao,
por forca do Decreto Legislativo n° 07/2013 (Anexo 05), ja surtia o
efeito de qualquer necessidade de motivacdo para a concessao
da gratificacdo, dispensando a necessidade de explicitar os
motivos no ato de nomeacao.

®* O Presidente ora Defendente, no Exercicio de 2020, editou a
Portaria n°® 002/2020 em anexo (Anexo 06), fixando o percentual
da gratificacdo por cargo de dedicacdo exclusiva e nao por
servidor especifico, expurgando qualquer infringéncia ao Principio
da Impessoalidade.

® Como demonstramos acima, através do Decreto Legislativo n° 07
/2013 e da Portaria n® 002/2020, as gratificacdes eram dadas em
razdo da dedicacdo exclusiva do servidor ao cargo, que poderia
ser convocado para a realizacdo de trabalho inerente as
atribuicbes de seu cargo, para além da jornada laboral
estabelecida no Poder Legislativo.

Analise:

Para o MPCQO, a irregularidade é manifesta. Veja que a Lei Municipal n°
802/2006 da ampla margem de discricionariedade para que o
Presidente da Camara de Joao Alfredo escolhesse quem iria ganhar a
gratificacdo e o quanto de percentual a ser concedido na mesma.

Analisando a regulamentacéo dada a tal gratificacdo, vé-se que:
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® O Decreto Legislativo n°® 07/13 né&o tratou da questdo do
percentual a ser concedido. Ele apenas padronizou uma
“motivacdo” para a concessdo da gratificacdo: a dedicacdo
exclusiva ao exercicio da funcéo.

®* A Portaria n°® 02/20 (posterior ao exercicio auditado) fixou o
percentual da gratificacdo (100%) e os cargos comissionados
gue a receberiam.

Como se Vé, tais legislacbes seriam insuficientes para afastar a
irregularidade sob analise.

Para o MPCO, piora ainda mais a questdo quando se vé que a
gratificacdo foi concedida, apenas, para alguns cargos comissionados.
Ora, o cargo em comissao pressupde confianca, necessidade e
dedicacdo exclusiva ao 6rgéo e ao cargo para o qual foi indicado.
Logo, ndo ha que se falar em percepcdo da remuneracao do cargo em
comissao, acrescido de gratificacdo por dedicacéo exclusiva da funcao.

Assim sendo, o MPCO entende que se deve abrir um incidente de
declaracdo de inconstitucionalidade para as normas aqui analisadas,
em especial a Portaria 02/20.

Quanto a imputacdo de débito, ha de se levar em conta a presunc¢ao de
constitucionalidade das normas e a boa-fé dos que receberam. Logo,
ela deve ser afastada.

No entanto, a infracdo € grave, cabendo a aplicagdo da multa prevista
na LOTCE, art. 73, inciso lll, no percentual de 15% ao responsavel.

2.3. INSUFICIENCIAS NO CONTROLE DE FREQUENCIA DOS
SERVIDORES

Neste ponto, a auditoria relata que:

® A Camara Municipal de Joao Alfredo nao realizou o controle de
frequéncia de todos os servidores no exercicio de 2019, restando
prejudicada a comprovacdo da proporcionalidade entre os
proventos pagos e a devida contraprestacao laborativa.
® A analise das folhas de ponto apresentou uma inconsisténcia com
os dados constantes no Tome Conta em relacdo aos servidores
vinculados a edilidade, motivo pelo qual essa equipe solicitou a
relacdo de todos os servidores efetivos e comissionados
vinculados em 2019 (doc. 41), e a relacdo dos servidores cedidos
a outros 6rgdos publicos nesse exercicio (doc. 42).
® Considerando esses documentos, 0s registros do Tome
Conta em confronto com as folhas de ponto encaminhadas,
verificou-se a auséncia total ou parcial do controle de
frequéncia de 05 servidores.
®* Foram pagos R$ 49.031,59, a titulo de proventos integrais aos 05
servidores acima especificados, nos meses indicados, ausente de
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comprovacao da proporcionalidade entre os proventos pagos e a
real atividade laborativa prestada pelos agentes publicos.

Foram responsabilizados por tal eiva:

Sra. Josefa dos Santos Costa - por deixar de acompanhar os
registros mensais de frequéncia dos servidores em exercicio na
Camara de Vereadores, quando deveria realizar registro
adequado de frequéncia dos servidores de modo a garantir a
proporcionalidade entre a remuneracdo percebida e a
contraprestacao laborativa.

Sr. José Joacir Cristovdo da Silva - por omitir-se de supervisionar
o controle de frequéncia dos servidores efetivos e comissionados,
também pela realizacdo do pagamento da remuneracéo integral
desses servidores sem comprovacao da devida contraprestacéo
laborativa, quando deveria acompanhar a assiduidade dos
servidores de forma capaz de obter o real acompanhamento da
assiduidade dos servidores e realizar pagamento da remuneracéo
com base na carga horéria efetivamente trabalhada.

Os imputados alegaram que:

Por um lapso, as folhas de frequéncia das Servidoras citadas néo
foram digitalizadas quando da unificacdo da documentacédo
solicitadas pelos Auditores através do oficio AUDO4/IRSU n°. 1.187
/2021. Visto que as citadas folhas de frequéncias se encontravam
nas pastas de guarda de documentos dos servidores, existentes
do Departamento de Recursos Humanos da Camara Municipal,
estamos neste momento juntando-as (Anexo 07).

A Servidora Maria de Lourdes Gomes de Oliveira, esclarecemos
que, entre marco e agosto de 2019, ela se encontrava licenciada,
gozando Licenca-Prémio, conforme requerimento em anexo
(Anexo 08).

A Servidora Janaina de Moura Sousa, entre fevereiro de 2019 e
fevereiro de 2021, ela se encontrava em licengca sem vencimentos,
conforme requerimento em anexo (Anexo 09).

As Servidoras Amanda Silva de Almeida, Jaciela Gomes da Silva
Melo e Juliana Cristina da Silva Santos, foram cedidas ao Tribunal
Regional Eleitoral, conforme requisicdo através do Oficio n°® 03
/2019 — 882 ZE TER/PE e Termo de Cooperacdo Técnica n° 006
/2019, para auxilio ao processo de Recadastramento Biométrico
da Justica Eleitoral, com 6nus para a Céamara, conforme
documentos em anexo (Anexo 10). Segue, ainda, os oficios de
cedéncia.

Inexistiu insuficiéncia no controle de frequéncia dos servidores da
Casa Legislativa.

Andlise:
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H& de se dar razdo a defesa. Os documentos probantes acostados aos
autos sao suficientes para comprovar as alegacoes feitas (Docs. 80, 81,
85, 86 - 88). Com isso, a irregularidade resta afastada.

2.4, CESSAO IRREGULAR DE SERVIDORES
Neste ponto, a auditoria relata que:

® No exercicio de 2019 a Camara Municipal de Jodo Alfredo
realizou a cessdo de 4 servidores efetivos a outros érgdos
publicos, de um total de 12 servidores componentes do quadro
permanente, sem proceder com as exigéncias previstas em lei.

® Esta equipe solicitou, através do Oficio AUDO04/IRSU n° 001/2021
(doc. 44), a relacéo dos servidores cedidos em 2019, a legislacao
autorizativa, 0os convénios respectivos e os atos de cessdo. Em
resposta, a edilidade, informou (doc. 45) que a legislacao
autorizadora das cessdes € a Lei Estadual n® 6.123/1968, a qual
rege o0s aspectos funcionais dos servidores do municipio, bem
como apresentou a relacéo de 4 servidores cedidos no exercicio e
as respectivas portarias, as quais subsidiaram a elaboracdo da
tabela das fls. 27 do RA.

® As portarias determinando as cessbOes dos servidores nao
apresentam as informacdes exigiveis: ndo indicam qualquer
motivacdo da cessdo, seu prazo e na Portaria n® 09/2019 nem
mesmo a qual 6rgao cabe o 6nus financeiro.

® Todos os servidores cedidos sdo ocupantes de cargos efetivos.
Contudo nédo foram apresentados os convénios com o Ministério
Publico de Pernambuco e a Prefeitura Municipal de Joao Alfredo.

® Quanto a cessao do servidor Aluizio Ferreira dos Santos Junior,
constatou-se na folha de pagamento (doc. 30) da edilidade que o
mesmo recebeu sua remuneracao ordinaria durante todo o
exercicio analisado, e, portanto, a luz do inciso | do art. 62 da Lei
Complementar n° 101/2000 deve haver autorizacdo dessa
despesa na LOA e na LDO. Ocorre, que foi verificado a
inexisténcia da previsdo dessa despesa tanto na Lei de Diretrizes
Orcamentarias (Lei Municipal n° 1.054/2018), quanto na Lei
Orcamentéria Anual (Lei Municipal n°® 1.057/2018), ambas
acessadas no Portal da Transparéncia de Joao Alfredo.

®* As Portarias 09/2019 e 10/2019 (doc. 42), quanto ao prazo das
cessdes, restringem-se a informar: “Manter as cessdes dos
servidores da Camara Municipal”. Diante dessa lacuna, verificou-
se no Tome Conta as informa¢des sobre os vinculos funcionais
dos 04 servidores em tela, onde constatou-se que o servidor
cedido ao MPPE encontra-se em atividade nesse 6rgdo desde
2015, e que os demais servidores encontram-se a disposicdo da
Prefeitura de Jodo Alfredo desde 2013. Tal situacdo sugere uma
condicao quase permanente da atuacao dos servidores em 6rgaos
distintos daqueles para os quais foram admitidos por concurso
publico.
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® Os 4 servidores cedidos equivalem a um terco do total de
servidores componentes do quadro permanente da Camara
Municipal de Joado Alfredo (12 servidores), e que os cargos dos
servidores cedidos possuem apenas um ocupante, logo, ao
realizar as cessbes a administracdo do legislativo municipal ficou
desprovida dos unicos funcionarios habilitados a cumprir as
atribuicGes respectivas desses cargos. Tal circunstancia afronta o
principio da razoabilidade.

® A cessao de servidores da Camara de Jodo Alfredo em 2019
descumpriu 3 dos 5 critérios necessarios para tal ato, a saber:
convénio com o0s poderes ou entes cessionérios; ato
administrativo (portaria) indicando a motivagao, o prazo e a quem
cabe o 6nus remuneratério; e a previsdo na lei de diretrizes
orcamentarias e na lei orcamentaria anual das despesas
relacionadas a cessao de servidor com 6nus ao 6rgao cedente.
Além disso, afronta aos principios da supremacia do interesse
publico (auséncia de motivagdo e prazo certo) e da razoabilidade
(quantitativo de servidores cedidos).

Foi responsabilizado por tal eiva o Sr. José Joacir Cristovao da Silva,
por ceder 04 servidores efetivos (doc. 42) sem a celebracdo de
convénio com os poderes/entes cessionarios, sem indicar os motivos e
0S prazos da cesséao e, ainda, realizar a despesa com a remuneragao
de servidor cedido sem previsdo na LDO e na LOA, contrariando, dessa
forma, os principios da supremacia do interesse publico e da
razoabilidade, quando deveria ter, ao promover a cessdo de servidor,
celebrado convénio com os 6rgdos cessionarios, indicado os motivos e
0s prazos da disponibilizacdo dos servidores, e, ainda ter previsto as
despesas com servidor cedido, cujo 6nus remuneratorio recaiu sobre a
Camara nas leis orcamentarias.

O imputado alegou, em sua defesa nos autos, que:

® As cessdes em anadlise se iniciaram muito antes da gestdo do
Defendente, onde era praxe na Casa as suas prorrogagdes, nao
podendo ser motivos para a rejeicao das contas em tela.

® Segue em anexo o Convénio firmado com a Prefeitura de Joao
Alfredo, para a cess&o dos servidores para aquele Orgdo (Anexo
11).

® A Lei Estadual n°® 6.123/68 é totalmente cabivel ao presente caso,
posto que nela existe a possibilidade de cessao de Servidores,
sanando a autorizacdo legal. Quanto a celebracdo de convénio,
resta também sanado. O ato administrativo expondo a motivagao,
também segue atendido. Por fim, quanto a autorizacdo da LOA e
LDO, existe previsdo para o pagamento dos salarios, mesmo que
o servidor esteja cedido.

® Se houve irregularidades, elas sao formais.

Andlise:
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Para o MPCO, a irregularidade é manifesta. As cessdes de servidores
possuem falhas gritantes:

® Auséncia do Convénio com o MPPE para a cessao de
servidor.

® As cessdes foram realizadas sem qualquer motivacdo e
prazo certo para a sua duracao.

® No caso do Sr. Aluizio dos Santos Junior, sequer foi
estabelecida a responsabilidade pelo 6nus remuneratorio.

O fato das cessfes terem se iniciado ha muito tempo nédo afasta a
irregularidade detectada. No caso, caberia ao responsavel pela eiva
tomar as medidas necessarias para atender as exigéncias legais de tal
instituto, no momento que as fosse renovar. Como se vé, nao o fez,
incorrendo na falha.

Para o MPCO, é caso de aplicacao da multa prevista na LOTCE, art.
73, inciso 1, no percentual de 10%.

2.5. INSUFICIENCIA NO CONTROLE PATRIMONIAL.
Neste ponto, a auditoria relata que:

®* Foi constatada precariedade no controle de bens patrimoniais da
Camara Municipal de Joao Alfredo, tendo em vista a auséncia de
indicacdo dos responsaveis pelos equipamentos e materiais
permanentes listados na Relacdo de Bens Patrimoniais, restando,
dessa forma, prejudicada a capacidade de evitar desvios de
finalidade.

® Para andlise do controle de bens patrimoniais da Céamara, foi
solicitado, através do Oficio AUDO04/IRSU n.°1.187/2021 (doc. 38),
copia do Livro de registros de bens permanentes da Casa. Em
resposta, o legislativo apresentou relacdo dos bens patrimoniais
(doc. 47), constando o numero de tombamento, valor do bem, a
localizacdo e respectiva descricdo. Entretanto, a relagao
apresentada carece de informagOes acerca dos agentes
responsaveis pela guarda e administracdo dos bens, o que
impossibilita a identificacdo objetiva dos responsaveis, caso
ocorra desvios de finalidade na utilizacéo do patriménio publico.

® Tendo em vista a auséncia de informagdo imprescindivel ao
devido controle do acervo patrimonial, a indicacdo dos
responsaveis pela sua guarda, entende-se que a Camara nao
apresenta sistema de controle capaz de cumprir a determinacéo
insculpida no art. 94 da Lei Federal n° 4.320/1964 e, portanto,
apresenta monitoramento insuficiente dos bens.

Foram responsabilizados por tal eiva:

® Sra._Sandrielly Luanna Brito Silva - por deixar de indicar os
responsaveis pelos equipamentos e materiais permanentes da
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edilidade, quando deveria apresentar os agentes publicos
responsaveis pelos bens, conforme art. 94 da Lei Federal n°® 4.320
/1964.

® Sr. José Joacir Cristovao da Silva - por omitir-se de supervisionar
a implantagcdo do devido controle patrimonial do acervo de bens
da Casa Legislativa (culpa in vigilando), quando deveria
estabelecer sistema de controle patrimonial capaz de demonstrar
0S responsaveis por sua guarda.

Os imputados alegaram, em sua defesa conjunta nos autos, que:

®* Ao responder a solicitacao feita pela Auditoria mediante o
oficio AUDO4/IRSU n°. 1.187/2021, a Camara enviou o “Livro
de registros de bens permanentes da Casa”. Assim, houve
um equivoco no nosso de entendimento da referida
solicitacdo, passando este Relatério.

® O espaco fisico da Casa Legislativa € relativamente
pequeno, subdividido em 03 ambientes, cabendo o registro e
controle dos bens a Diretora de Patrimbnio, a Senhora
Sandrielly Luanna Brito Silva, em consonancia com a guarda
do Presidente em exercicio.

® A Diretora de Patrimbnio, entdo, é a responsavel pela
guarda e administracdo dos bens, em conjunto com o
Presidente, pelo que a insuficiéncia indicada resta sanada,
conforme cadastro no Sistema Informatizado de Patriménio,
gue segue em anexo (Anexo 12).

Andlise:

Compulsando os autos, vejo que no Doc. 47 encontra-se a listagem dos
bens permanentes da Camara Municipal de Jodo Alfredo. Através dela,
podemos inferir que ha um sistema informatizado que faz o registro e
controle de tais bens. Ja no Doc. 91, temos uma tela do referido sistema
de patrimdnio, onde traz as informacdes dos responséaveis pelos bens.

Considerando que a Camara do Municipio de Jodo Alfredo possui
instalacdes pequenas, € razoavel que os bens patrimoniais figuem sob
a responsabilidade do Presidente da edilidade e da Diretora de
Patrimoénio. Pelo Doc 91, vemos que s&o justamente estas pessoas que
estdo listadas como tais.

Assim, o MPCO entende que a irregularidade deva ser afastada.

2.6. PRORROGACAO IRREGULAR DE CONTRATO
ADMINISTRATIVO

Neste ponto, a auditoria relata que:

® A Céamara Municipal de Jo&o Alfredo prorrogou o Contrato n® 02
/2017 (doc. 51), firmado com a empresa SOCAM - Sociedade
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Comercial de Assisténcia Municipal LTDA (CNPJ n°® 11.604.105
/0001-76), para prestacdo de servicos de assessoria contabil, sem
demonstrar a obtencdo de condicfes e precos mais vantajosos a
Administracdo, conforme prevé o Estatuto de Licitagdes.
® Foi solicitado a edilidade, através do Oficio AUDO4/IRSU n° 001
/2021 (doc. 44), o Contrato n° 002/17 e respectivos aditivos,
acompanhados dos documentos que o subsidiaram (doc. 51),
onde verificou-se que o objeto, assessoria contdabil, trata-se de
servigo de carater continuo, e que o 2° Termo Aditivo foi assinado
em 07/03/2019, data anterior ao término da validade do 1° Termo
Aditivo (10/03/2019).
® N&o consta qualquer estudo capaz de justificar as vantagens
econdmicas na dilatacdo do prazo contratual em detrimento
da realizacdo de novo certame. Tal auséncia torna o
contrato eivado de vicio e, portanto, nulo de pleno direito,
uma vez que fere frontalmente as exigéncias contidas no
inciso Il do art. 57 do Estatuto de Licitacdes.
® O termo aditivo sob analise majorou em 20% o valor da
contrapartida financeira, passando de R$ 60.000,00 para R$
72.000,00, tornando ainda mais necessaria a demonstracdo da
vantajosidade econdmica através de robusta pesquisa de precos.

Foi responsabilizado por tal eiva o Sr José Joacir Cristovdo da Silva,
por celebrar o 2° Termo Aditivo ao Contrato n°® 02/2017 (doc. 51) sem
demonstrar o carater vantajoso da prorrogacao, quando somente
deveria realizar dilatagéo do prazo contratual mediante estudo capaz de
demonstrar, nos autos do processo, que a continuidade traria vantagem
a Camara Municipal.

O imputado alegou, em sua defesa nos autos, que:

* E costumeiro que os Entes Pulblicos possuam assessoria nesta
area, em razdo da auséncia de profissionais e servidores
gualificados para tanto, sendo situacado tipica a contratacdo de
Empresa para prestar servicos de Assessoria Contabil em
conjunto com servidores da Casa.

® |nexiste qualquer apontamento sobre a nao prestacdo dos
servigos contabeis, bem como a ndo prestacdo dos servicos de
preparacdo e elaboracdo da Prestacdo de Contas da Camara de
Joao Alfredo. Inclusive, o presente processo € a real constatacéo
de que a Prestacdo de Contas foi elaborada dentro das normas
legais e apresentada a esta Corte, ndo existindo demonstracdo
melhor para constatar a prestagéo dos servigos.

® A prorrogacédo do prazo de vigéncia do Contrato n° 02/2017, se
deu em virtude da qualidade dos servicos prestados pela empresa
contratada, uma vez que, a complexidade e frequentes mudancas
nas normas, faz com que o0s servi¢gos contratados possibilitem a
gualidade e precisdo dos trabalhos obrigatérios do 6rgéo
contratante.
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® A presente contratacdo deu-se por meio legal através do Processo
Licitatorio n°® 02/2017, Pregdo Presencial n® 02/2017, momento em
gue ficou resguardada a vantajosidade da Contratacdo. Neste
contexto, € indiscutivel que os servicos Contabeis, objeto do
Contrato, ndo sejam tratados como de natureza continuada, vez
gue, deles se valeu diariamente a necessidade da Administracéo.

® QOcorre que, o Contrato n° 02/2017 foi firmado com a Camara
Municipal no ano de 2017, e s6 em 2019, € que houve uma
majoracao de 20% sobre o seu valor. Portanto, acreditamos que a
majoracao se encontra a luz do que determina o § 1°, do artigo 65,
da Lei Federal n°® 8.666/93, acima mencionado.

® O reajuste teve um infimo valor, posto que, mensalmente, houve a
majoragdo de R$ 1.000,00 no contrato, onde a possivel falha
suscitada, ndo possui 0 conddao de malsinar uma prestacdo de
contas anual, a luz da jurisprudéncia deste Tribunal, em casos
recentes e analogos, a teor dos julgamentos proferidos nos autos
dos processos TCE-PE n° 19100291-4 - Acérddo n°® 491/2020;
TCE-PE n° 18100470-7 - Acérddo n° 414/2020; TCE-PE n°
19100197-1 - Acordao n° 391/2020; TCE-PE n° 15100296-9 -
Acordéo n° 325/2020, dentre outros.

Analise:

As teses defensivas ndo merecem guarida. A legislacdo licitatoria é
clara ao colocar que a celebracéo de qualquer prorrogacdo de contrato
deve ser precedida pela comprovacéo de que o preco ofertado continua
sendo ou é vantajoso para a Administracao.

Tal estudo/comprovacao ndo foi feito para o 2° Aditivo, como bem
coloca a nossa equipe técnica. Piora ainda mais a situacao o fato deste
aditivo ter majorado em 20% o valor originalmente praticado. Sera que
ndo havia outras empresas de assessoria contabil que ofereceriam o
mesmo servico com valores mais modicos

Para o MPCO, esta é uma irregularidade grave, cabendo a aplicacdo da
multa prevista na LOTCE, art. 73, inciso lll, no percentual de 10%.

2.7. ALIMENTACAO DESCONFORME DO MODULO DE PESSOAL
DO SAGRES

Neste ponto, a auditoria relata que:

® O Poder Legislativo de Joao Alfredo registrou de forma
inconsistente e incompleta os dados referentes aos servidores
publicos componentes do seu quadro no modulo de Pessoal do
SAGRES.

®* Foram identificadas as inconsisténcias nos dados dos servidores
no médulo de Pessoal do SAGRES (fls. 35 - 36).

Foram responsabilizados por tal eiva as seguintes pessoas:




® Sr._José Joacir Cristovdo da Silva - pela alimentacao inveridica e
incompleta dos dados enviados ao modulo de Pessoal do
SAGRES, quando deveria ter enviado os dados de forma veridica,
integra, completa, conforme e tempestiva.

® Sra._Josefa Claudia de Oliveira Santos - por omitir-se de avaliar os
procedimentos de controle adotados pelos Usuarios do SAGRES -
Pessoal quanto a veracidade e completude, bem como de propor
medidas corretivas, quando deveria ter avaliado os procedimentos
de alimentacdo do sistema em tela, assim como, diante de
irregularidades identificadas, propor medidas saneadoras.

Os imputados alegaram, em sua defesa conjunta nos autos, que:

® Esclarecemos que a falha se originalizou em virtude de néo
constar na folha de pagamento dos servidores efetivos da Camara
Municipal, enviado ao SAGRES mddulo de Pessoal, os nomes
dos Servidores Antbnio Carlos da Silva, Josevaldo José de
Santana e Gilvania Firmo da Silva, estes, cedidos ao Poder
Executivo, com 6nus para o 6rgdo cessionario.

® Os trés servidores acima mencionados, fizeram parte dos
informes ao SAGRES de Pessoal, da folha de pagamento do
orgao cessionario, no caso, da Prefeitura Municipal, uma vez que,
se houvesse informe dos mesmos no SAGRES de Pessoal da
Camara Municipal, consequentemente haveria duplicidade de
informacoes.

® As verbas remuneratérias dos servidores citados nao fizeram
parte da despesa de pessoal da Casa, sendo estas, computadas
na despesa de pessoal da Prefeitura, entdo logo, para o SAGRES
de Pessoal nédo seria diferente.

®* N&o houve a intencdo dos Defendentes em realizar a alimentagéo
inveridica do SAGRES como sugere o Relatorio de Auditoria. As
informacgfes foram disponibilizadas da forma em que a Camara
entendeu correta.

Anélise:

Para o MPCO, a falha origina-se de uma mera falta de compreenséao
total da forma de como deve ser alimentado o sistema SAGRES.
Compulsando o sistema e-TCE, vejo que ndo ha registro de tal falha
nas PC’s anteriores da Camara Municipal.

Sendo assim, o MPCO entende que esta é uma irregularidade de menor
potencial ofensivo, que deve ser encaminhada para o campo das
determinacoes.

3. CONCLUSAO

Considerando a concesséao de diarias com descricdo genérica;

s ¥

0.140d OOONIL VNIISIH¥O VYNV, :Jod aluswi )b opeussy oluswinoog

8059/29082T-T690-GPer-9epy-2#TG80.0 :01usWwNIop op 06 1poD Wwess 00dep! eA/dds/iq Ao ad-a0ysoie//sdny We 8sssoy



Considerando a concessdao de gratificacbes a servidores
comissionados sem respaldo legal;

Considerando a cessao irregular de servidores;
Considerando a prorrogacao irregular de contrato administrativo;

Considerando a alimentacdo desconforme do médulo de Pessoal do
SAGRES;

O Ministério Publico de Contas propugna que:

® A presente prestacdo de contas dos responsaveis seja
considerada irregular.
® Seja aplicada a multa por irregularidades previstas na LOTCE aos
seguintes responsaveis, em funcdo das falhas detectadas neste
feito, respeitando-se o principio da individualizacdo da pena e da
motivacao:
® Sr José Joacir Cristovdo da Silva, por efetuar despesas
(Apéndice XIV) provenientes de gratificacbes concedidas
sem motivacdo e sem observar os principios da
impessoalidade, legalidade, e moralidade, quando deveria
atentar-se aos ditames legais e motivar as concessfes de
gratificacbes com 0s pressupostos necessarios, de forma a
demonstrar impessoalidade na pratica do ato administrativo
discricionario. Considerando a gravidade da conduta, o
MPCO sugere a imputacdo da multa prevista na LOTCE, art.
73 inciso Il no percentual de 15%.
® Sr. José Joacir Cristovao da Silva, por ceder 04 servidores
efetivos (doc. 42) sem a celebracdo de convénio com o0s
poderes/entes cessionarios, sem indicar os motivos e 0s
prazos da cessdo e, ainda, realizar a despesa com a
remuneracdo de servidor cedido sem previsao na LDO e na
LOA, contrariando, dessa forma, os principios da
supremacia do interesse publico e da razoabilidade, quando
deveria ter, ao promover a cessdo de servidor, celebrado
convénio com os 6rgdos cessionarios, indicado os motivos e
0s prazos da disponibilizacdo dos servidores, e, ainda ter
previsto as despesas com servidor cedido, cujo 6nus
remuneratorio recaiu sobre a Camara nas leis
orcamentarias. Considerando a gravidade da conduta, o
MPCO sugere a imputacdo da multa prevista na LOTCE, art.
73 inciso 11l no percentual de 10%.
® Sr José Joacir Cristovdo da Silva, por celebrar o 2° Termo
Aditivo ao Contrato n°® 02/2017 (doc. 51) sem demonstrar o
carater vantajoso da prorrogacdo, quando somente deveria
realizar dilatacdo do prazo contratual mediante estudo capaz
de demonstrar, nos autos do processo, que a continuidade
traria vantagem a Céamara Municipal, o MPCO sugere a
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imputacdo da multa prevista na LOTCE, art. 73 inciso Il no
percentual de 10%.
® Sejam feitas as recomendacdes/determinacdes elencadas no RA,
nas fls. 41.

E o parecer."

Acolho em parte o opinativo do MPCO acima transcrito, fazendo dele as
minhas razdes de decidir, divergindo em parte em relacéo ao item 2.5.2
do relatério de auditoria (Concessdo de gratificacbes a servidores
comissionados sem respaldo legal).

Em relacdo a concessado de gratificacbes a servidores comissionados
sem respaldo legal, entendo que houve descumprimento da Lei
Municipal n® 802/2006 pelo gestor quando da concessao de gratificacao
aos servidores comissionados com fundamento no art. 3°, uma vez que
a concessao da gratificacdo deve se restringir aos servidores efetivos
gue passam a desempenhar as atividades de chefia, direcdo e
assessoramento, ndo sendo extensivo aos cargos comissionados.

Em relagdo ao Incidente de Arguicdo de Inconstitucionalidade em
virtude da portaria n°® 02/2020, destaco que a respectiva portaria nao
fundamentou as concessfes das gratificacdes objeto dos autos que se
referem ao exercicio de 2019. Portanto, ndo caberia o incidente.

Pelo exposto,

PROPONHO o que segue:

CAMARA MUNICIPAL.
CONCESSAO DE
GRATIFICACOES.
REQUISITOS LEGAIS NAO
ATENDIDOS.
PRORROGACAO. NAO
ATENDIMENTO DOS
REQUISITOS LEGAIS.

1. E irregular a prorrogacdo de
contratos administrativos para a
prestacdo de servicos sem que
figue demonstrada a garantia de
precos e condicdes mais
vantajosos para a Administracao.




CONSIDERANDO que integra a analise das contas prestadas
anualmente a observancia dos limites constitucionais e legais que lhe
sdo impostos, os quais se encontram consolidados no Anexo Unico
deste voto;

José Joacir Cristovao da Silva:
CONSIDERANDO, em parte, o Parecer do MPCO n° 558/2021;
CONSIDERANDO a concesséao de diarias com descri¢cdo genérica;

CONSIDERANDO a concessado de gratificacbes a servidores
comissionados sem respaldo legal;

CONSIDERANDO a cessao irregular de servidores;
CONSIDERANDO a prorrogagao irregular de contrato administrativo;

CONSIDERANDO a alimentacdo desconforme do moédulo de Pessoal
do SAGRES;

CONSIDERANDO o disposto nos artigos 70 e 71, inciso Il e VIII, § 3°,
combinados com o artigo 75, da Constituicdo Federal, e no artigo 59,
inciso Ill, alinea(s) b , da Lei Estadual n°® 12.600/04 (Lei Organica do
Tribunal de Contas do Estado de Pernambuco);

JULGAR irregulares as contas do(a) Sr(a) José Joacir Cristovdo da
Silva, relativas ao exercicio financeiro de 2019

APLICAR multa no valor de R$ 10.390,65, prevista no Artigo 73 da Lei
Estadual 12.600/04 inciso(s) Ill , ao(a) Sr(a) José Joacir Cristovdo da
Silva, que devera ser recolhida, no prazo de 15 (quinze) dias do transito
em julgado desta deliberacdo, ao Fundo de Aperfeicoamento
Profissional e Reequipamento Técnico do Tribunal, por intermédio de
boleto bancério a ser emitido no sitio da internet deste Tribunal de
Contas (www.tcepe.tc.br) .

DOU quitacao aos demais responsaveis citados no relatorio de auditoria.

RECOMENDAR, com base no disposto no artigo 69, paragrafo
anico da Lei Estadual n° 12.600/2004, ao atual gestor do(a)
Camara Municipal de Jodo Alfredo, ou a quem o suceder, que
atenda as medidas a seguir relacionadas:

1. Realizar andlise circunstanciada quando da
concessdo de diarias para a participacdo de
vereadores em congressos, seminarios e afins, com
vistas a razoabilidade e economicidade das despesas;




Observar as diretrizes constitucionais para a
concessao de gratificacdes a servidores, tendo em
vista a impossibilidade de percepcao de gratificacao
por servidores comissionados;

Observar os critérios legais para a cessao de
servidores;

Realizar estudo da vantajosidade a Administracao
guando da prorrogacéo de contratos administrativos.
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ANEXO UNICO - VOTO DO RELATOR

QUADRO DE LIMITES CONSTITUCIONAIS E LEGAIS

< . Fundamentacéo | Base de . Percentual .
Area Descrigéo Legal calculo Limite Legal | /Valor [Cumprimento
Aplicado
Despesa total Lei RCL -
Pessoal ggm pessoal - Complementar [Receita Maximo 6,00 298 % Sim
. n° 101/2000, art. |Corrente % '
quadrimestre/ 20 Liquida
2° semestre )
Remuneracgao
dos agentes
publicos - Constituicdo Receita .
Subsidio \L/ii:ietzdeonrqes " |Federal, art. 29, |do Maxm(:/(z 5,00 3,30 % Sim
= inciso VII. Municipio
relacéo a
receita
municipal
Remuneragao
dos agentes
publicos - . - Limite em
Vereadores - Lei municipal Valor relacéo ao
Subsidio|, .~ . que fixou o fixado em | .. . | R$ 7.580,00 Sim
Limite em S fixado em lei
~ subsidio norma. L
relacéo ao municipal.
fixado em
norma
Gastos com  |Artigo 29-A, § 1°, -
De_l'_sgtzlsa folha de da Constituicdo IF;zg‘lalsse MaX|moo/070,00 66,53 % Sim
pagamento Federal )
% do
somatorio das
receitas,
dependendo
do nimero de
habitantes: | -
7% para
Municipios
com
populacéo de
até cem mil
habitantes; Il -
6% para
Municipios
com
populacéo
entre cem mil
e trezentos
mil habitantes;
Il - 5% para
Municipios
com
populacéo
entre
Artigo 29-A, . . | trezentos mil
Despesa Despesa total incigos laVl, da Somatério eum e _
do Poder o das ; ; 7,00 % Sim
Total U Constituicao . quinhentos mil
Legislativo receitas.

Federal

habitantes; IV
- 4,5% para
Municipios

com

populacéo
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entre
quinhentos mil
eum e trés
milhdes de
habitantes; V
- 4% para
Municipios
com
populagéo
entre trés
milhdes e um
e oito milhdes
de habitantes;
VI - 3,5% para
Municipios
com
populagéo
acima de oito
milhdes e um
habitantes.

Subsidio

Remuneragao
agente
publico -
Vereador -
Teto Prefeito

Art. 37, inciso XI
da CF/88

Subsidio
do Prefeito

O valor da
remuneracao
do vereador
tem como
limite o valor
do subsidio
do Prefeito
Municipal.

R$ 7.580,00

Sim

De acordo
com o
subsidio do
deputado
estadual
fixado em
norma, e do
numero de
habitantes do
Municipio: a)
até dez mil
habitantes, o
subsidio
maximo dos
Vereadores
correspondera
a vinte por
cento do
subsidio dos
Deputados
Estaduais; b)
de dez mil e
um a
cinquenta mil
habitantes, o
subsidio
maximo dos
Vereadores
correspondera
a trinta por
cento do
subsidio dos
Deputados
Estaduais; c)
de cinglienta
mil e um a
cem mil
habitantes, o
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Subsidio

Remuneracao
dos agentes
publicos -
Vereadores -
Limite em
relacéo aos
deputados
estaduais
(nominal)

Art. 29, Inciso VI
da CF -
Remuneracao
dos Vereadores
com base no
subsidio do
deputado
estadual,
dependendo do
ndmero de
habitantes.

Subsidio
do
Deputado
Estadual
fixado em
norma.

subsidio
maximo dos
Vereadores
correspondera
a quarenta
por cento do
subsidio dos
Deputados
Estaduais; d)
de cem mil e
um a
trezentos mil
habitantes, o
subsidio
maximo dos
Vereadores
correspondera
a cinquenta
por cento do
subsidio dos
Deputados
Estaduais; e)
de trezentos
mile um a
quinhentos mil
habitantes, o
subsidio
maximo dos
Vereadores
correspondera
a sessenta
por cento do
subsidio dos
Deputados
Estaduais; f)
de mais de
quinhentos mil
habitantes, o
subsidio
maximo dos
Vereadores
correspondera
a setenta e
cinco por
cento do
subsidio dos
Deputados
Estaduais;

R$ 7.580,00

Sim
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OCORRENCIAS DO PROCESSO

RETIRADO DE PAUTA EM 27/01/2022, SEM OCORRENCIAS.

RETIRADO DE PAUTA EM 02/03/2023, SEM OCORRENCIAS.

NAO HOUVE OCORRENCIAS NA SESSAO DO DIA 20/06/2024.

RESULTADO DO JULGAMENTO

Presentes durante o julgamento do processo:

CONSELHEIRO RANILSON RAMOS , Presidente da Sessao
Acompanha

CONSELHEIRO SUBSTITUTO MARCOS NOBREGA , relator do
processo

CONSELHEIRO MARCOS LORETO : Acompanha
CONSELHEIRO DIRCEU RODOLFO DE MELO JUNIOR : Acompanha
Procurador do Ministério PuUblico de Contas: GUSTAVO MASSA

Houve unanimidade na votagcdo acompanhando a proposta de
deliberacdo do relator.
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